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Muhacir]ik olgusu, doért ziimre ortaya cikarir: Gidenler, kalanlar,
Olenler, geri donenler... Geride kalan bu dort ziimre de sosyal
bilimcilerin en 6zgiin ¢calisma konularim olusturur. Bu baglamda
bizler, kiilttirel bellegimizin ingas1 amacina yénelik yeni bir ztimre
olarak “hatirlayanlar” arasima girmek istedik. Zamanin izlerini takip
¢abamiz bizi, bélgemizde yiiz yil 6nce yaganan ve Dogu Karadeniz
insaninn belleginde i¢ sizlatica hatiralar barindiran tarihsel
mubhacirlik stire¢lerine 151k tutma arzusuyla yola ¢ikardi. Muhacirlige
cikisin 100. yihinda hazirlanan bu eser, Trabzon muhacirlerinin

aziz hatiralarina ithaf edilmistir.

KTU Edebiyat Fakiiltesi olarak gecen yildan aldigimz ilhamla

“her yil i¢in bir kitap” hedefi gercevesinde iggali, go¢ili ve muhacirligi;
tarihsel, edebi, sosyolojik ve dilbilimsel ¢ercevelerden ele aldik.
Fakiiltemizin Tarih, Tiirk Dili ve Edebiyati, Bata Dilleri ve Edebiyata,
Rus Dili ve Edebiyat1 ve Sosyoloji boliimlerinin akademisyenleri
tarafindan kaleme alinan yazilardan olusan bu eserin, diinyanin

héla savaslar, isgaller ve kitlesel goglere taniklik ettigi bu glinlerde,
baz seyleri yeniden diisiinmemize vesile olacagim imit ediyoruz.

Bu ¢alismanin, insanhgn barisa ve sagduyuya ulagmasi temennisiyle
“surda bir gedik” acmasi en biiytik arzumuzdur.
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SUNUS

Tarihin her devrinde insanlar yasadiklar1 cografyalardan baska yerlere
stiriklenmistir. Bu hareketlilik insandan ¢evreye ve ¢evreden de insana etki
eden bir degisim getirmistir. S6z konusu hareketliligi saglayan “gd¢”
cevreye dair algilari, diisiinceleri, Siyasi ve ekonomik biitin degiskenleri
etkileyen bir amildir. Go¢iin bu derece etkileyici ve belirleyici olmasi
toplumlarin siyasi ve kiiltiirel hayatina da tesir etmistir. Nitekim Bati
merkezli bir bakisla Kavimler Gogii tarihsel bir siirecin doniim noktasi
olmusken, Miisliimanlar agisindan da Hicret Islam tarihinin takvim
baslangici olarak kabul gormiistiir.

Diinyanin en stratejik gecis noktalarmin merkezinde olan Anadolu da
bu manada goglerin kalpgdhi konumundadir. Haliyle ilk ¢aglardan
gliniimiize Anadolu, gogiin sekillendirdigi merkezi bir cografya olmustur.
Bugiin de diinyanin ve iilkemizin en 6nemli ger¢egi ve sorunlari arasinda
gocler yer almakta, s6z konusu olgu giincelligini korumaktadir.

KTU Edebiyat Fakiiltesi 6gretim elemanlar: gegen yil oldugu gibi bu
yil da kurumsal tecriibe, bilgi birikimi ve tesaniitlerini ortaya koyarak
meydana getirdikleri ikinci eserle, halihazirda gogleri ve muhacirleri
konusan diinyada bu olgunun tarihsel, dilbilimsel, sosyolojik ydnlerini
ortaya koymuslardir. Fakiiltemiz 6gretim elemanlarinca tarihi anlamaya
caligmak, hatirlamak, bugiine ve gelecege yon vermek Onemli bir gorev
olarak benimsemistir. Bu baglamda c¢aligmanin bilim diinyasina da ciddi bir
katk1 yapacagi asikardir. Eserin 100. Yilinda Dogu Karadeniz Muhacirlerine
ithaf edilmesi ise hem bireysel aidiyet duygularimiz hem de kurumsal
yapimiz itibariyla boOlgemiz insanina karsi bir sorumluluk olarak

addedilmelidir.

Sonug olarak kitabin viicuda gelmesinde katki saglayan Universitemiz
Edebiyat Fakiiltesi 6gretim elemanlarina gayretleri i¢in tesekkiir eder, bu
emek tirtinii eserin akademik diinyaya hayirl ve faydali olmasini dilerim.

Prof. Dr. Siilleyman BAYKAL
Rektor






ON SOz

Tarihle yasit bir olgu olarak gog; ekonomik, toplumsal, siyasi
sebeplerle birey veya topluluklarin bir iilkeden bir baska iilkeye, bir yerlesim
yerinden bagka bir yerlesim yerine gitmesi, hicret, muhaceret vb. gibi
isimlerle adlandirilir. Bilindigi gibi tarih boyunca gogler diinya tarihini
tebariiz ettirmistir. Kavimler gogii, cografi kesifler, Avrupa ve Asya’da gog
hareketleri cografyalar1 kiiltiirel ve siyasi olarak sekillendiren en
ehemmiyetli amillerin basinda gelmektedir. Gog, Tiirk tarihi i¢in de temel
bir olgudur. Anayurdumuzdan baslayan gé¢, Anadolu’nun vatan edilmesine
dek siirmiistiir. Bu stire¢ Tiirklerin biitiin diinya iizerine yayilmasin
saglamigtir. Osmanli Devleti zamaninda Balkanlarin isk&ni 6nemli bir
kiiltiirel taginmay1 getirmisken Rumeli’nin kaybi sonrasi Anadolu’ya geri
doniis de yeni bir sosyo-kiiltiirel yapt ortaya ¢ikarmistir. Gogler son olarak
kurtarilan Anadolu’yu tekrar son ve ebedi vatanimiz haline getirmistir. Tiirk
ve diinya tarihini bu denli ilgilendiren gé¢ ve muhacirlik, ilmi ¢alismalara da
zengin malzeme sunmaktadir. Bugiin hala sosyal ve siyasi yasantimizi,
uluslararasi iligkileri bu denli etkilemeye devam eden gogler, hem sebep
siireci agisindan iggal hem de goglin dogal bir sonucu olarak muhacirlik
yoniinde fakiiltemizin yeni ¢aligmasina da yon vermistir.

Edebiyat Fakiiltesi olarak 2015’ten aldigimiz ilhamla bu y1l yine 100
yil oncesine giderek “100. Yilinda Trabzon Muhacirlerinin Aziz Hatirasina”
ithafen bir tetkik yapmay1 uygun gordiik. Universitelerin evrensel misyonlart
yaninda yerel anlamda da gorevleri oldugu gergeginden hareketle
giristigimiz bu eser, bolgemizin yasadigi ve Dogu Karadeniz insaninin
belleginde aci hatiralar barindiran tarihsel muhacirlik siireglerine de 1s1k
tutan bir katki amaglamaktadir.

Fakiiltemizin bu ikinci eseri; Tarih, Tirk Dili ve Edebiyati, Bati
Dilleri ve Edebiyati, Rus Dili ve Edebiyati ile Sosyoloji bolimlerinin
kiymetli akademisyenleri tarafindan kaleme almman ¢aligmalardan
miitesekkildir. Onlarin bu 06zverisi mevcut bir girisimi siirdiirmenin
baglatmaktan daha zor oldugu gerceginden hareketle yeni ¢aligmalarin da
devamu yoniindeki inancimizi bir kat daha artirmaktadir. Ciddi bir gayret ve
mesai gerektiren, ayn1 zamanda alanlarinda 6nemli faydalar saglayacak bu
incelemelerin  hazirlanmasinda emegi gegen fakiiltemiz mensuplarina
tesekkiirii bir borg bilirim. {laveten kitabimizin bu asamaya gelmesinde katki
saglayan Universite Yonetim Kurulumuza ve Sayin Rektdriimiiz Prof. Dr.
Siileyman BAYKAL’a tesekkiir eder, ¢alismanin ilim camiasina faydali ve
hayirli olmasini temenni ederim.

Prof. Dr. Temel OZTURK
Dekan






ZAMANIN IZLERi: “ISGAL, GOC VE MUHACIRLIK” HAKKINDA
“Gurbet eli bizim i¢in yapmuslar,
Catisint ¢ok muntazam catmuslar,
Oliim ile ayrilig tartmuslar,
Elli dirhem fazla gelmis ayrilik”

**

“Ug derdim var birbirinden gecilmez,
bir ayrilik, bir yoksulluk, bir 6liim”

Ayriligl, oliimii de kapsar sekilde farkli bir yere koyan Karacaoglan, bu
tnlii dizelerinde asirlar Oncesinden mubhacirlerin duygularina terciiman
olmustur adeta. Ciinkii her muhacirlik hikayesi ayrilik, gurbet, yoksulluk ve
oliimle Orilmiistiir. . .

Gog¢ lizerine yapilacak her calisma, igerisinde aci hatiralar
barindirmaktadir. Zira gog, geride birseyler birakmay1 gerektirir. Geride kalan
ise sadece mekan degildir... Gurbette ise hayata tutunmanin giigliigii, uyum ve
sabir en 6nemli hususlar haline gelir. Pek ¢ok kez zorunlulugun getirdigi
gogler, “Cografya kaderdir” soziinii bir kez daha anlamlandirmaktadir.
Tirk’tn tarihini de cografya degistirmis, onlar gocii hikayesinin odak
noktasima koyarak kaderini go¢ ile birlikte sekillendirmistir. Gog, Tirkleri
Altaylardan Anadolu’ya getirmis, lizerinde yasadigimiz topraklari bize vatan
kilmigtir. Osmanli Devleti’nin son yillarinda ve Cumhuriyet’in ilk yillarinda
bu defa Anadolu’ya yogun bir gbo¢ yasanmus, muhacirler, miibadiller
tilkemizin sosyo-kiiltiirel iklimini olusturmustur. Muhacirleri “kaybedilmis
topraklarimizin canli hatiralart” olarak tammlayan Atatiirk de “Muhacir diye
kiictimsenenler, tarihin yazdigi savaslarda en geriye kalanlar, yani diismanla
sonuna kadar doviisenler, ¢ekilen ordunun ric’at hatlarim saglamak icin
kendilerini feda edenler ve diisman karsisinda kacmak, cekilmek nedir
bilmeyenlerdir.” sozleriyle konuya yaklagmaktadir.

Mubhacirlik olgusu ortaya dort ziimre ¢ikarir; gidenler, kalanlar,
Olenler ve geri donenler. Bizler ise bellegimizin kiiltiirel insasi amacina
yonelik yeni bir ziimre olarak “hatirlayanlar” arasina girmek istedik. Dogu
Karadeniz’deki Muhacirlige Cikisin 100. Yilinda hazirlanan bu eser, bu
nedenle Trabzon muhacirlerinin aziz hatiralarina ithaf edilmistir. Bu hatiraya
kiiciik bir atif yapmak adma asagidaki satirlari paylagsmay1 uygun goriiyoruz.
Trabzon’un Rus iggalinden kurtuldugu giinlerde Rusen Esref’in gazeteci
merakina yakalanan anne-kiz, o biiyiik trajedinin en kii¢iilk ama en anlamli
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sahnesini olugturmakta iizerine baska bir s6z sdylenmeyecek sekilde o aciy1

zihinlerimize kazimaktadir. Belki de o geng kiz, yasadiklari acilara ancak

zihninin kendisine oynadig1 oyunla tahammiil edebilmekteydi.
“Zaganos Pasa Kopriisi’nde derin hendekli taze sarmasiklar akan kale
duvarlarinin dibinde gordiigiim bu manzaray1 unutamiyorum... Geng bir
kiz, bagindan ortiisii diismiis, yerlerde araniyor, teneke pargalarimi toplayip
kucagina dolduruyor. “Nene buldum boncuklarimi, buldum boncuklarimi”
diye yanibasindaki kadina soyliiyordu. Kadin aglayan sesiyle beni yanina
cagirdl. “Ug yldwr ¢ektigimiz elvermedi gibi, bak, Allah bu sefer de
basimiza bu aciyi verdi.”. Kag glindiir bu divane kiz ¢adirdan kagip ikide
bir evinin temellerinde boncuklarini artyormus... Oradan kendisini
¢ekmeye calisanlara o kadar hiddetleniyor ki... Kurbaga sesleriyle dolu
derin derenin bosluklarinda ses ne acikli ¢inliyordu: “Boncuk ariyirum
daha, boncuk ariyirum...”

Bizler, binlerce yillik ge¢misimizin hesabini vermeye hazir bir halde
sorumlulugumuzu yerine getirmek noktasinda Zamanin izlerini takip cabamizi
siirdiirmekteyiz. KTU Edebiyat Fakiiltesi olarak “her yil igin bir kitap”
diistincesi ¢ergevesinde ilk olarak 2015 yilinda yola ¢ikmustik. Bu ikinci
kitapla da gogti, muhacirligi, savasi; tarihsel, edebi, sosyolojik ve dilbilimsel
olmak tizere farkli bakis agilartyla ele aldik. Diinyanin hala savaslar, isgaller
ve kitlesel gocleri yasadigi su giinlerde bazi hususlari yeniden diistinmek adina
bu ¢aligmanin katki saglayacagi umudunu tagimaktayiz. Bu yoniiyle insanligin
barisa ve sagduyuya ulagmasi amaciyla “surda bir gedik” agmak arzusundayiz.

Fakiiltemizin degerli mensuplari, ¢alisma alanlarindaki birikimlerini
ortaya koymus ve c¢ok kiymetli vakitlerini sarfederek bu eseri meydana
getirmiglerdir:

Prof. Dr. Hikmet Oksiiz ve Dr. Ulkii Koksal, “Osmanli, Rus ve Fransiz
Belgelerinde Trabzon’un Isgali ve Mubhacirlik” baslikli makalelerinde
Trabzon’un iggalini ve yaklasik iki y1l siiren muhacirligi, Osmanl ve Rus arsiv
belegeleri ile Fransiz basini {izerinden yeni verilerle ve farkli bir boyutta ele
almaktadirlar.

Prof. Dr. Temel Oztiirk, “18. Yiizy1l Osmanli-iran Savaslarmda Gog
Olgusu” isimli calismasinda asirlart asan Osmanl-Iran savaslarmm gog
boyutunda incelemekte, konuyu arsiv kaynaklarina dayali olarak izah
etmektedir.

Prof. Dr. Mehmet Okur, “Ingiliz Belgelerine Goére Kirim Savast
Sonrasinda Kafkasya’dan Anadolu’ya ve Balkanlara Yapilan Gogler” adli
arastirmasinda modern Tirkiye’nin sosyo-kiiltiirel sekillenmesinde oldukga



Zamanin izleri 11

etkili olan Kafkas gdclerinin bir béliimiine Ingiliz arsiv evraki merkezinde
bakmakta, bu insanlik dramimin bélgedeki konsolos raporlarina nasil
yansidigi iizerinde durmaktadir.

Dog¢. Dr. Ugur Ugiincii, “Rus Isgali ve Sonrasinda Giimiishane’de
Mubhacirlik” baglikli makalesinde gerek arsiv kayitlar1 gerekse sozlii kiiltiir
malzemesinden yararlanarak zengin igerikli bir c¢alisma kaleme almakita,
dénemin panoramasini canli bir sekilde sunmaktadir.

Yrd. Dog. Dr. Hanife Caylak, “Elestirel Séylem Analizi Baglaminda
Gogmen Yazar Sergey Dovlatov’'un Eserlerine Yaklagim” isimli
incelemesinde Sergey Dovlatov’un eserleri ¢er¢evesinde gogiin nasil viicut
buldugu sorusuna yanit aramakta, yazarin kullandigi belirli dilsel yapilar
vasitastyla ideoloji-gii¢, degerler, kimlik gibi ¢esitli toplumsal olgular
okuyucuya nasil aktardigini ortaya koymaktadir.

Yrd. Dog. Dr. Badegiil Can Emir, “Muhacirlik Yolunda Gelibolu’da
Beyaz Ruslar” adli ¢aligmasinda Ekim Devrimi’nin ardindan Bolsevik rejime
muhalif olan ve Tirkiye’ye gb¢ eden Beyaz Ruslarin hikdyesini konu
edinmekte, Gelibolu gogmenleri arasinda yer alan Yazar ivan Lukas’in
Ciplak Saha adl eseri gergevesinde Beyaz Ruslarin kimliklerini korumaya
calisarak verdikleri sosyal, ekonomik, kiiltirel miicadeleyi kaleme
almaktadir.

Prof. Dr. A. Mevhibe Cosar, “Trabzon’da Muhacirlik Anlatilar1”
baslikli yazisinda birinci kusak anlatilarina yer veren donem kaynaklarini
incelemekte, muhacirligi kitlesel bir kiyim olarak niteleyerek yasanan acilari
farkl1 bir boyutuyla gozler 6niine sermektedir.

Prof. Dr. Ulkii Eliuz ve Dr. Elif Oksiiz Giines, “Uzamdan Kopus:
Gurbet Anlatilarr” isimli  makalelerinde, Orhan Kemal’in eserleri
baglaminda; gdg¢, sosyal adalet, yozlagsma gibi kavramlar ekseninde Anadolu
insanindaki “gurbet” kavramini sosyolojik bir sorun olarak ele almakta
konuya dilbilim yoniinden yaklasmaktadirlar.

Yrd. Dog. Dr. Firat Caner, “Géniillii Siirgiiniin Arzu Olarak Uretimi:
Bir ideolojik Aygit Olarak Resat Nuri’nin Calikusu Adli Romani1” baslikli
calismasinda; Ziya Gokalp’in ¢ergevesini ¢izdigi ‘Halka Dogru” hareketinin
ilkeleri dogrultusunda gelisen “Anadolu’ya gitme” olgusunu Calikusu
romant Ozelinde irdelemekte, gidis arzusunu giidiileyen faktorleri farkli bir
noktadan degerlendirerek sunmaktadir.
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Yrd. Dog. Dr. Cigdem Usta, “Gd¢ ve Metafor” baslikli incelemesinde
cagdas metafor teorisine gore metaforu tanimlamakta, “gd¢” kavraminin
Ozdeslestirilmesinde kullamilanlar1 iizerinde durarak metaforlarin kavramin
ingasinda nasil kullanildigina yer vermektedir.

Yrd. Dog. Dr. Bahadir Giines, “Tiirk¢ede “Go¢” Sozcligii ve Tiiremis
Bicimleri” isimli yazisinda kavram 6zelligi itibartyla pek ¢ok anlami olan
“g0¢” sozclglinlin Tiirk dilinin en eski yazili iiriinlerinden ¢agdas donem

yazili iriinlerine kadar izlerini siirerek, “gd¢” olaymin s6z varligi
baglaminda Tiirk Milletinin dolayisiyla Tirk dilinin ayrilmaz bir parcasi
haline geldigine deginmektedir.

Dr. Muzaffer Uzun ve Prof. Dr. A. Mevhibe Cosar, “Muhacirlik
Baglaminda “Yol”a Dair Cagrisim Alanlarimin insasi: Nar Agaci” adh
caligmalarinda bir bagdasiklik unsuru olan “sozciiksel bagdasiklik”
cer¢evesinde Nazan Bekiroglu’nun “Nar Agaci” adli romaninda, “yol ve
yola dair” kavramlarin ¢agrisim alanlarini tespit ederek incelemektedirler.

Ars. Gor. Berk Yilmaz, “Rus Isgalinde Macka’da Yasanan Hadiseler
ve Isgalin Sozlii Kiiltiir Uzerine Yansimalar” baslikli makalesinde, Dogu
Karadeniz’deki Rus isgalini Magka ilgesi oOzelinde konu edinmekte,
hadiselere sozlii kiiltiir 6geleri ger¢evesinden yaklasarak tarihi folklorik
malzemeyi ortaya koymaktadir.

Ars. Gor. Pelin Seckin, “Dile Gelen ‘Goé¢™ isimli incelemesinde
“g6¢” kavramimin Tiirk toplumunda nasil algilandigi, toplumdaki karsiliginin
ne oldugu ve dil araciligryla nasil yansitildigini belirleme amaciyla séylem
¢oziimlemesi yontemi kullanarak tiirkiilerdeki go¢’li ele almaktadir.

Dog¢. Dr. Mustafa Zeki Cirakli, ““I Pity The Poor Immigrant: Bob
Dylan’in Sarkilarinda Yazinsal Bir Motif Olarak Gog¢” adli ¢aligmasinda,
Bob Dylan’in hayati ekseninde go¢ veya siirgiiniin izlerini slirmekte,
Dylan’in sarki sozleri tizerinden tarihsel-biyografik yaklasim kullanilarak
alegorik okuma yontemiyle ulastigi sonuglari sunmaktadir.

Yrd. Dog. Dr. Fehmi Turgut ve Ars. Gor. Oznur Yemez “Ingiliz ve
Amerikan Go¢men Tiyatrosunda Farkli Olanla Yiizlesme Hikayeleri” adli
makalelerinde; edebiyat tarihinin sayisiz eserinde gb¢ ve alt kavramlarinin
farkli sekillerde ele alinmasi gergeginden hareketle, Bati tiyatrosunun kokii
olan Antik Yunan’dan bir oyunla baslayarak ingiliz ve Amerikan
tiyatrosunda dogrudan bu tiir oykiileri anlatan veya onlarin izlerini siiren
gbcmen tiyatrosunu, bazi oyunlara gondermeler yaparak konu
edinmektedirler.
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Ogr. Gor. Dr. Selim Karyelioglu ve Yrd. Dog. Dr. Serdal Fidan “Gée,
Gogmenlik (Muhacirlik) ve Yansimalari: Suriyeli Gd¢menler Ornegi” isimli
incelemelerinde g6¢ olgusunu Suriyeli gé¢menler ekseninde ele almakta,
konunun kuramsal boyutu yaninda gé¢menlerle yapilan goriismelerden ¢ikan
sonuglara da yer vermektedirler.

Ars. Gor. Aysula Kurt “Dogu Karadeniz Kiiltiirel Imgeleminde
“Gurbet” Deneyimine Fenomenolojik Bir Yaklasim” adli yazisinda Dogu
Karadeniz’de gurbet ve gurbetcilik olgusunu cinsiyet kiiltlirii icindeki
yerinden hareketle toplumsal ve kiiltirel muhayyiledeki yansimalariyla
incelemektedir.

Bu kitabin hazirlanmasi1 asamasinda nitelikli yazilarmi esirgemeyen
Karadeniz Teknik Universitesi Edebiyat Fakiiltesi 6gretim elemanlarina emek,
sabir ve zamana riayet gibi hususlarda Ozellikle miitesekkirim. Ayrica
calismaya beni yonlendiren Prof. Dr. A. Mevhibe COSAR’a; kiymetli hocam
Prof. Dr. Hikmet OKSUZ’e; degerli yaym, danisma, sekreterya ve diizelti
kurullarimiza; yaymimizin baski asamasina katki veren Okt. Veysel USTA’ya;
stirecin kesintisiz ve diizgiin bir sekilde akigini saglayan ve desteklerini sunan
Dekanimiz Prof. Dr. Temel OZTURK ’e; eserimizin hayata gecisini saglayan
Universitemiz yonetimine ve Rektdriimiiz Saymn Prof. Dr. Siileyman
BAYKAL’a tesekkiirii bir borg bilirim.

Yrd. Dog. Dr. Ahmet KOKSAL
Editor






OsMANLI, Rus VE FRANSIZ BELGELERINDE TRABZON’UN
ISGALI VE MUHACIRLIK

Hikmet OKSUZ*
Ulkii KOKSAL™

Giris

Savas “biiyiik ¢apta bir diiello” olarak tanimlanmaktadir.' Birinci
Diinya Savas1 da 28 Haziran 1914’te baslayan ve etkileri giinlimiize kadar
devam eden biiylik bir diiellodur. SOmiirge yarisinin zirveye ulastigi,
bloklagmanin sekillendigi 20. yilizyilin baglarinda diinya ¢apinda bir savasin
ortaya ¢ikmasi hi¢ de sasirtici olmamistir. 19. ylizyil boyunca siiren rekabet,
asiriliklar ve catigmalar neticesinde 1914 yilinda Avrupa’nin ortasinda fitili
ateslenerek Avusturya-Macaristan Imparatorlugu ile Sirbistan arasinda
baglayan savas, kisa siirede genis alanlara yayilmistir. Balkan Savasi olarak
dogan, birka¢ giin igerisinde Avrupa Savasi’na doniisen; birkac ayda ise
Diinya Savasi halini alan bu biiyiik diielloda onceleri tarafsiz kalsa da 2
Agustos 1914 tarihinde Almanya ile imzaladigi gizli ittifak anlagmasi,
Osmanli Devleti’ni de savagin taraflarindan biri haline getirmistir.

8/9 Agustos 1914 gecesi Goben ve Breslav adli iki Alman savas
gemisi Canakkale Bogazi’ndan Marmara Denizi’ne giris yapmis, ardindan
Osmanli donanmasina katilmistir. Bu iki geminin ve yanindaki diger
Osmanli gemilerinin 29 Ekim’de Rus limanlarin1 bombalamasi sonucunda
Rusya, 2 Kasim 1914’te Osmanli Devleti’ne resmen savas ilan etmistir.”
Osmanlt Devleti ise 14 Kasim’da Cihad-1 Mukaddes ilan etmistir. Boylece
hem Osmanli Devleti hem de Dogu Karadeniz bolgesi agisindan sancilt
yillar baglamistir.

Trabzon’un Isgali

Trabzon, Birinci Diinya Savasi oncesinde askeri ve stratejik acidan
¢ok onemli bir konuma sahipti. Istanbul ile III. Ordunun merkezi

* Prof. Dr., Karadeniz Teknik Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii, TRABZON.
h.oksuz@ktu.edu.tr

™ Dr., Karadeniz Teknik Universitesi, Atatiirk ilkeleri ve Inkilap Tarihi Béliimii, TRABZON.
ukoksal@ktu.edu.tr

! carl Von Clausewitz, On War, Oxford University Press, London 2007, s. 13.

2 Osmanli Devleti Rusya ile miittefiki Ingiltere ve Fransa’ya savas ilani igin 11 Kasim 1914
tarihine kadar beklemistir. Figen Atabey, Karadeniz'de Tiirk Donanmasi (Birinci Diinya
Harbi ve Milli Miicadele Dénemi), Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara 2006, s. 18-
19.
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konumundaki Erzurum’u birbirine baglayan en kisa yolun gegtigi lojistik
ikmal giizergdhinda ve Anadolu’nun i¢ kesimlerini Istanbul ile baglayan
deniz yolunun stratejik bir noktasinda yer almasi gibi etkenlerle 6zel bir
onem verilen Trabzon’da, savasin baglangicinda sahil koruma bataryalar
tesis edilmeye baglanmis, fakat sehrin diismesine kadar tamamlanamamugtir.®

Rusya acisindan da Trabzon 6nemli bir gegis glizergahiydi. Rusya’nin
yiizyillardir siirdiirdiigii Karadeniz’in giineyine inme politikalarmin kilit
noktasinda olan Trabzon ve Karadeniz sahilindeki diger liman sehirleri
isgalin  gerceklestigi 1916 yili baharina kadar Rus Donanmasinin
bombardimanina ugramistir. Ruslarmm  6ncelikli hedefi Karadeniz’deki
Osmanl ticaretini ve Kafkas Cephesinde yer alan III. Ordunun ikmal hattini
engellemekti.* Bu siiregte Miisliiman halkin goge zorlanmasi, Pontusgu
faaliyetlerin ve Ermeni tedhisinin zemin kazanmasini saglamak da Rus
donanmasinin hedefleri arasindaydi.® Nitekim bu amaca yénelik ilk olarak
17 Kasim 1914’te 19 pargalik bir Rus donanmasi1 Trabzon’u bombardiman
etmistir.’ Olduk¢a ani gelisen bu olayda Trabzonlular ufukta goriilen
gemileri Tirk donanmasina ait sanarak sevingle sokaklara dokiilmiis, fakat
sonradan diisman gemileri oldugu anlasilinca daglara, Boztepe’nin ardindaki
sirtlara kagmaya baslamuslardir.” Bu tarihten sonra Rus donanmasi
Karadeniz sahili boyunca liman ve sehirleri bombardimana devam etmistir.?
1915 yili igerisinde kara ve denizden yapacaklar1 faaliyetler i¢in ordunun
donanimint arttiran Ruslar, Erzurum civarinda devam eden kara savaslarina
Trabzon {izerinden yapilan ikmali kesmek ve Rus ordusuna destek saglamak
icin Rize Limani’n1 ele gecirmeyi 6ncelikli hedef olarak belirlemistir.’

Bir yandan da kara harekatini siirdiiren Ruslar, Osmanli ordusu
tarafindan K&priikdy Muharebeleri’nde durdurulmalarina ragmen Sarikamig

% Sebahattin Ozel, Milli Miicadelede Trabzon, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1991, s.
1-2.

* Tiirklere 6nemli 6l¢iide avantaj saglayan bu bolge Ruslar agisindan da bir o kadar tehlike arz
etmekte ve ele gecirilmesi gereken oOncelikli yerler arasinda goriilmekteydi. Enis Sahin,
“Ingiliz The Times Gazetesine Gore Trabzon’un Isgali, Karadeniz Incelemeleri Dergisi, Say
1, Giiz 20006, s. 119.

® Hikmet Oksiiz- Veysel Usta, “I. Diinya Savast Sirasinda Rus Donanmasi'nin Trabzon ve
Cevresini Bombalamas1”, Tiirkiyat Mecmuasi, Cilt 24, Sayi 1, Bahar 2014, s. 28.

& Ozel, s. 2; Mustafa Resit Tarakgioglu, Trabzon'un Yakin Tarihi, Karadeniz Teknik
Universitesi Yayinlari, Trabzon 1986, s. 4-5.

" Bu ilk bombardimanda 3 resmi, 18 6zel bina harap olmus, 3 kisi hayatini kaybetmis, 13 kisi
yaralanmugti. Tahrip olan binalar arasinda Rus Konsoloshanesi de vardi. Ozel, s. 2; Mahmut
Gologlu, Trabzon Tarihi, Serander Yaynlar1, Trabzon 2013, s. 218-220; Muzaffer Lermioglu,
Akcaabat Tarihi ve Birinci Genel Savas- Hicret Anilari, A Grafik Yaymlari, Trabzon 2011, s.
222-225; Bir omiir Bir Sehir- Trabzon’lu Gazeteci Cevdet Alap’in Anilari, Haz. Hikmet
Aksoy, Trabzon Gazeteciler Cemiyeti Yayinlari, Trabzon 2008, s. 30-31.

8 Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz. Oksiiz- Usta, s. 26-51.

® Sahin, s. 124.
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Harekatinin basarisizlikla sonuglanmasi iizerine batiya dogru ilerlemeye
baglamistir. Ruslar agir kis kosullart nedeniyle bahar mevsimine kadar
bekledikten sonra Mayis 1915’te yeniden harekete gecerek yaz aylarinda
Karakilise’ye kadar Osmanlhi topraklarimi isgal etmistir. 1915 yili
sonbaharindan 1916 yili baslarina kadar Dogu Cephesi’nde goriilen sakinlik
Ruslarin komuta kademesinde yaptig1 degisiklikler ve ordusunu cesitli
takviyeler ile gliclendirmesi gibi hazirliklarin ardindan yeniden saldiriya
ge¢meleriyle bozulmustur.®® Tleri harekatla 11 Subat 1916’da yeniden
harekete gegen Rus ordusu 16 Subat’ta Erzurum’u isgal etmistir.** Erzurum
icin yaklagik iki yil siirecek kara giinleri baglatan bu isgal, Trabzon ve
cevresinde de biiyik bir panige neden olmustur.”” Onceleri yiiksek
kesimlere, kdylere ¢ikan halk™ artik evini yurdunu birakip, canimi kurtarmak
ugruna daha batiya dogru go¢ etmeye baslanustir.'

Ruslar 1916 yili bagindan itibaren karadan yaptiklari harekatlarinin
yani sira Karadeniz sahili boyunca da faaliyetlerine hiz vermistir. Hopa’dan
ilerlemeye baslayan Rus deniz birlikleri Subat 1916’da Arhavi’ye ulagmustir.
Sehrin solunda Tirklerin daha gii¢lii olmasindan dolayr Rus komutanlar,
direkt saldirinin kayiplara neden olacagini diisiinerek 2100 6zel asker, 2 dag
topu ve 2 makineli tiifek miifrezesinden olusan taktik ¢ikarma birlikleri ile
Tiirk siperlerinin arkasina saldir1 planlamig, sabaha kargi sahile ¢ikilip Tiirk
birliklerinin arkadan vurulmasini hedeflemisti. Tiirk ordusu ise bu cephenin
karadan asilmasinin zorlugunu bildiginden cepheyi 6zellikle deniz tarafindan
giiclendirmis, sahilde siperler ve telli engeller hazirlamisti. Bu nedenle
Ruslar yan taraftan ¢ikartma yapmayi uygun bulmus, ilk giin savas gemileri
ile cepheye atislar yapmaya baslamistir.”® 4 Subat’ta Tiirk birliklerinin
cografi agidan Ustlinliigli agir Rus toplar1 karsisinda dayanamamis ve Tiirk
bataryalar1 etkisiz hale getirilmistir. Ogle saatlerinde Rus kuvvetleri
Arhavi’ye ¢ikarak nehrin batisina konuslanmistir. Ruslar hedefledikleri gibi
tutunduklar1 bolgeden ilerleyislerini siirdiirmiis, donanmalarindan aldiklari

10 Mustafa Colak, “Birinci Diinya Savasi’ndaki Sarikamis Felaketinden Sonra Dogu ve Orta
Karadeniz Bolgesi”, [lkadimdan Cumhuriyete Milli Miicadele, Ed. Osman Kose, Mavi Yay.,
Istanbul 2008, s. 74.

1 Erol Kaya, “Birinci Diinya Savagi’'nda Trabzon Mubhacirleri”, Trabzon ve Cevresi
Uluslararasi Tarih- Dil- Edebiyat Sempozyumu Bildirileri (3-5 Mayis 2001), Cilt 1, Yay. Haz.
Mithat Kerim Arslan- Hikmet Oksiiz, Trabzon Valiligi Il Kiiltiir Miidiirliigii Yaynlari,
Trabzon 2002, s. 532.

12 Lermioglu, s. 252; Mediha Kayra, Hos¢a Kal Trabzon, Cev. Cahit Kayra, Diinya
Yayincilik, Istanbul 2005, s. 42-43.

13 Tarakgioglu, s. 7.

¥ Lermioglu, s. 254.

% Novikov, N., Onepayuu ®noma Ipomus Bepeza Ha Yeprom Mope B 1914-1917 TI'odax,
(Operatsiya flota protiv berega na ¢ernom more v 1914-1917 g. M: voyenizdat NKO, SSCR
1937), 4. Baski, Petersburg 2003, s. 105-108.
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yogun ates destegi ile 7 Subat’ta Ardesen’e ilerlemistir. Bunun {izerine 13
Subat’ta Findikli Deresi’nin bati yakasina cekilen Tiirk giicleri direnise
devam etmistir. Tiirk birlikleri 15 Subat gecesi Rus deniz birliklerine karsi
gece taarruzu ile bir Ustiinlik saglasa da 19 Subat’ta Biiyiikdere-Firtina
Deresi hattinin bat1 yakasinda savunma mevziisi olusturmustur.’® Bu arada
ele gecirdigi bolgeyi korumak ve olasi kargt saldirilar1 engellemek amaciyla
donanmasint da gii¢lendiren Rus birlikleri 4 Mart sabahi denize ¢ikarak
Biiyiikdere Vadisi mevziisine yaklasmistir. Bolgede 06gle saatlerinde
baglayan atese Tiirkler karsilik vermisse de Ruslar cikartma alanimi
bombalamay1 stirdirmistiir. Ayrica “Jarkiy”’(18. Piyade Taburu) ve
“Strogiy”(65. Piyade Taburu) adli iki taburda toplam 1975 piyade askeri, 2
topgu, makineli tiifek boliigii i¢in 150 asker ve 100’den fazla att Batum’dan
gemilere bindirerek bolgeye gondermislerdir. Karanlik bastirinca saldirmak
lizere 18 saat Hopa’da bekletilen ¢ikartma birligi, 5 Mart’ta iki sira halinde
Pazar’a dogru yola ¢ikmustir. Ertesi sabah erken saatlerde Pazar’a yaklasan
birliklerin biiyliik kismi Pazar’in dogusuna, kalani da kasabanin batisina
cikarilmistir. 20-25 dakikada karaya cikan birlikleri kisa siirede Tiirk
birliklerinin atesine maruz kalmig, fakat Rus savas gemilerinin agtigi karsi
ates sonucunda Ruslarda 6lii ve yarali yokken Tiirk ordusu esirler vermistir.
Lyahov’un karadan ulastig1 bolgede Tiirkler daglara dogru cekilmistir. Bu
arada Ruslar, Tirkler birliklerinin bu boélgede giiglenmesini 6nlemek igin
Cayeli’ne saldir1 ihtimalini de diistinmislerdir. Fakat tepelerin hareket
etmeye miisait olmamasindan dolayr Ruslar yine ayni sekilde c¢ikartma
harekati yapmayr planlamig, buradaki Tiirk siperlerini bombalamaya
baglamistir. Ruslarin yaptigi kesif sonuglarina goére Komutan Lyahov
cikartmanin ayni gilin yapilmasimi istemis, fakat gemilerin komiirlerinin
bitmek tizere oldugu anlasilinca operasyon ig¢in 7 Mart gecesi uygun
bulunmustur. Bu arada aksam saatlerinde, Tirk Birliklerine Trabzon
yoniinden Cayeli'ne dogru giiclii bir destek ve takviye hazirligi oldugu
bilgisi Lyahov’a ulagmig, bunun {izerine birliklere hemen c¢ikartma emri
verilmistir. Yine karanligin basmasiyla ¢ikartma boliigii Pazar’dan Cayeli’ne
yaklagmustir. Kisa siirede ve ufak kayiplarla tepeye ulasan Ruslar bir top ve
esirler almistir. Tiirklerin daglara c¢ekilmesi ve ¢ikartma birliginin ana
kuvvetlerinin de ulagmasiyla 7 Mart’ta Camlihemsin’in batisindaki tepe ele
gecirilmis, Tiurk birlikleri de sabaha kadar takip edilmistir. Tiirklerin
Taglidere bolgesinde tutunma denemesi ise ates edilerek engellenmis, Rus
birlikleri Rize’nin batisindaki yiiksekliklere ulasan Tiirk birliklerinin pek
fazla direnisi ile kargilagmadan Rize’yi isgal etmistir. Bdylece Ruslar igin
cok oOnemli bir hedef olan Rize Limanmi ele gegcirilmistir. Limanin bazi

16 Mehmet Bilgin, Rus Isgalinde Trabzon Direnisi, Serander Yayinlari, Trabzon 2014, s. 31.
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gemilerin yaklasabilmesi i¢in uygun olmasi Ruslara ikmal a¢isindan da
onemli bir avantaj saglamistir.”’

Artik Trabzon operasyonuna hazirlanan Rus birlikleri Osmanli deniz
filosunun Ruslara goére pasif olmasini da firsat bilerek Rize’de gegici savas
limant1 olusturmus, sahil koruma toplar1 ve mayimnlama gibi dnlemler almistir.
Bu arada Trabzon operasyonu i¢in de birkag senaryo diistiniilmiistiir:

Trabzon’un deniz tarafindan operasyon yapilarak ele gecirilmesi,
Hem deniz hem karadan ele gegcirilmesi,

I¢ kesimlerin birakilip sahil boyunca hareket edilmesi,

Cephe gerisine ¢ikarma birlikleri ile operasyon yapilmast.

Rus deniz birlikleri, s6z konusu senaryolar cergevesinde rakibin
hazirlanmaya firsat bulamamasi ve gerekli destegi alamamasi dolayisiyla
cikartma birliklerinin yardimiyla operasyon yapilmasini tercih ediyor, hatta
Tiirk donanmasi denizaltilara heniiz sahip degilken gergeklesmesini uygun
goriiyordu.'®

Tiirkler agisindan bakildiginda Rize’nin isgali bolgedeki Miisliiman
halk nezdinde oldukga {iziintii yaratmisti. Rize ve civar bolge halki Ruslarin
onlinden kagmak {izere perisan bir halde yaya olarak batiya dogru gog
etmeye baslamistr.”® Rus ordusu ise Of civarinda sivil halkin da destegiyle
yogun bir Tiirk direnisi ile karsilasmist;.” Kalapotamoz (fyidere), Baltaci ve
Karadere bolgesinde olusturulan sivil miidafaa hattt Bayburt yoluyla gelen
imdat kuvvetleri ile giiclendirilmeye calisilmisti. Ayrica Canakkale
Savasi’na katilan bir grup asker de Tirebolu’ya ¢ikarilmig buradan Trabzon’a
sevk edilmigti. Of’ta sivil askerlerce olusturulan miidafaa hatti 21 giin
siireyle bolgeyi fedakirca ve kahramanca savunmus,” fakat yapilan
takviyeler neticesinde Rus birliklerinin giiclii 19. Tirkistan Alay1 ile 26
Mart’ta baslayan saldiris1 Tiirk siperlerini yogun ates altina alarak dagitmis
ve aksam saatlerinde Of isgal edilmistir.”” 30 Mart’ta ise Humurgan (Eski
Siirmene Merkezi) Rus Birlikleri tarafindan ele gegirilmisti.”® Bu siirecte
Of’la Siirmene arasinda Tiirk denizaltilarin bulunmasi nedeniyle bolgenin
¢ikartmaya uygun olmamasi®® Rus birliklerinin burada birkag giin

' Novikov, s. 109-113.

*® Novikov, s. 114-116.

9 Bir émiir Bir sehir..., s. 31.

2 Altay Yigit, Birinci Diinya Savasi'nda Dogu Karadeniz Muharebeleri, istikbal Matbaasi,
Trabzon 1950, s. 113-117.

A Lermioglu, s. 258-261; Bilgin, Rus Isgalinde..., s. 36.

2 Mehmet Bilgin, Dogu Karadeniz'de Bir Derebeyi Ailesi Sarializadeler (Sarallar),
Serander Yayinlar1, Trabzon 2006, s. 152; Ozel, s. 5; Yigit, s. 117.

2 Bilgin, Rus Isgalinde..., . 38; Bilgin, Dogu Karadeniz'de..., s. 152.

2 Novikov, s. 126.
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beklemesine yol agmisti. Ruslar bu arada bir hafta iginde takviye asker ve
malzemenin Rize Limani’na getirilmesini beklemeye baslamisti. Of’taki Rus
siperleri de bu siire i¢inde Tiirk gemisi Breslav tarafindan Rus filosunun fark
etmesine kadar bombalanmistir. Aynmi1 sekilde Tiirk denizaltilar1 Batum ve
Rize’deki tagima gemilerine saldirmak i¢in 1 Nisan’da Trabzon’a, 4
Nisan’da Siirmene’ye ulagmistir.”® Ruslar ise Of ve Siirmene’nin ardindan
Tirk birliklerinin  14.000 kisilik kuvvetle saglam bir savunma hatti
olusturdugu Karadere’ye dayanmusti.”® Yapilan kesiflerde buradaki Tiirk
kuvvetlerinin 6zellikle Canakkale Cephesi kapandigr icin Gelibolu
kolordusundan aldig:1 destekle giiclendigi anlasilmisti. Hatta bu bolgede 5000
kisilik bir Alman birligi bulunduguna dair bilgiler elde eden Ruslar daha
sonra bunun uydurma oldugunu O6grenmisti. Trabzon operasyonu igin
hazirliklarint stirdiiren Rus kuvvetlerinin deniz miifrezesi iki kazak birligi
tarafindan gii¢lendirilmis,?” Siirmene’ye varmadan Karadere sahilinin sag
tepelerinde mevzilenmisti. Tlrk kuvvetleri ise nehrin sol tarafindaydi. Tiirk
birliklerinin boliinmiis olarak yer almasi Rus yaya askeri ig¢in zorluk
yaratmisti. Ayrica Tiirklerin elinde taginabilir seyyar toplarla 20.000 kisinin
oldugunu diisiinen Ruslar 14 Nisan’da Karadere Vadisi’ne atisa baslamus,
Ogle saatlerinde Karadere’nin solu ve Siirmene’deki yerlesim yerlerini
bombalamistir. Buradaki Tiirk direnisi ise oldukca giicliiydii. Yine de
komutan Lyahov kararlt bir sekilde saldiriya devam edilmesini emretmis ve
boylece Tiirk savunma mevzilerini yaran Ruslar yaklasik 1100 6li ve yaral
ile bu hatt1 ele gecirmistir. 14 saat siiren bir miicadele sonucu deniz
kuvvetlerinin iistiinligii sayesinde ilerleyen Ruslar Tiirk birliklerini takibe
baglamigtir. Diirbiinlerin katkist ve bolgenin nispeten agik bir alan olmasi
gemilere de nokta atis1 sansin1 vermis, bu durum Tiirk birliklerinin ¢ekilisini
zora sokmustur. Boylece Ruslar Siirmene’yi de alarak bati yoniinde 8 km
ilerlemis, bu saldirilarda iki Rus gemisi toplam 1220 top mermisi
harcamistir. 15 Nisan sabahi Yanbolu’yu (Yakindere?) bombalamaya
baglayan Rus birlikleri Tirklerin tutunmaya calistigi Kalkos (Yesilyal)
koyiinii ele gecirmis, Arsin Iskelesi’ndeki yerlesim yerlerine ates agmustir.
Aksam saatlerinde ise Arsin Ruslarin eline gecmistir. Bdylece 12 km daha
ilerleyen Ruslar Trabzon operasyonu i¢in cepheyi 15 km uzakta kurmustur.
Bu arada 15 Nisan’da Batum’a gonderilen ve 16 Nisan’da limana ulasan bazi
Rus gemileri 19 Nisan’da téren amach kullanilmak iizere Trabzon’a
cagirilmist.®® Rus Komutan Lyahov Trabzon’da giiglii bir savunma

% Novikov, s. 135; Bilgin, Rus Isgalinde..., s. 39.

% Oksiiz- Usta, s. 32.

2" Rus birliklerinin sayis1 32.500’¢ ulasmis, donanmasi ise 2 savas gemisi, 2 hiicum botu, 8
torpido gemisi, 8 LPD-4 mayin temizleyici ve devriye botlar ile giiclendirilmistir. Oksiiz-
Usta, s. 32.

% Novikov, s. 142-143,
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bekliyordu. Hatta destroyer destegi ve kara harekati ile ilerlemeyi
planliyordu. Lyahov Trabzon’a diizenlemeyi diisiindiigli operasyon
oncesinde durumu su sekilde degerlendirmisti:

“Karadere’deki ¢atigmada Tiirkler ¢cok kotli yenildi. Ciinki araliksiz ve
inatla takip edildiler. Toparlanmak i¢in firsat bulamadilar. Gelibolu’dan
yeni gelen subaylar dahi teslim oluyordu. Bugiin Mesolay-izi-Megalla-
Kaostol(Kustul?) hattin1 ele gecirdik. Boylelikle 1444 m. yiikseklikte
hakimiyet kuruldu. Kavata Burnu’ndaki yiikseklik de alindi. Sonra ordu
durdu. Sahildeki subaylarin sdyledigine gore Boztepe’de 4 tane 152 mm 2
tane de 120 mm top vardi. Sanki yokmus gibiydiler. Yakin zamanda sehre
getirilmis ve kurulmamus iki top bataryasi olabilirdi.”*

Tirk tarafi ise bir karar vermek durumundaydi. Neticede Trabzon
Valisi Cemal Azmi Bey, yayimladigi bir beyanname ile Rus ilerleyisinin
hizla slirmesi lizerine halkin sehri terk etmesini ve Yoroz Burnu’nun
arkasina gegmesini istedi.®* Kendisi son ana kadar gérevi basinda beklemis,
Rus ordusunun Degirmendere’ye yanagmasi iizerine vilayete ait evraklari da
alarak valilik gorevi i¢in Ordu kazasina ge¢mek iizere yola cikmustr.® Kisa
siire iginde sehri hizlica bosaltan Tirkler savas araglarini da yok etmislerdi.
Ordu ile birlikte biitiin halk da gitmis,32 sehir adeta terkedilmis bir halde
kalmigti. Bu durum iki giin daha devam etmisti. 18 Nisan’da saldiridan
korkan Rumlar Lyahov’a delege gondererek  Ruslarin  sehri
bombalamamasini istedi.** Rus komutan Lyahov sehrin diisiisiinii de bu
Rumlardan 6grenmisti. Boylece Kafkas ordusunun lojistik anlamda ¢ok iyi
bir is kazanmasi ile Rus komutanlar sahilden igeriye dogru yapilacak
harekatlarda artik buray1 kullanilabilecekti.®*

Ruslar 19 Nisan’da Magka’y1 (Cevizlik), 20 Nisan’da da Ak¢aabat’1
isgal ettiler.®*® Cephanelerini getirmek ve Yoroz Burnu’ndan giineydeki
ormanlik alana kadar hakimiyet kurmak hedefleriyle Rize’nin batisinda en
uygun yer olarak gordiikleri Akcaabat’ta da askeri liman kurmak istemisler
ve bu amagla ¢aligmalara baslamiglardi. Diger taraftan Trabzon’un alimmasi
ile Rus Kafkas Ordusu Erzincan’a yol almig, bu defa cephane deniz
tarafindan tagmabilmisti. Ozellikle Erzurum’un alinmasi ile kara ikmal hatti

> Novikov, s. 144-145.

0 yigit, s. 88.

3 Lermioglu, s. 269.

32 Sehirde cogu yaslt olmak iizere az sayida Tiirk kalmisti. Enver Uzun, Rus Isgal Komutan:
S.P. Minstlov'un Giinliigii, Eser Ofset, Trabzon 2008, s. 29.

3 Ozel, s. 6; Rumlar baslarinda Hrisantos olmak iizere Ruslarin Trabzon’a girisini Erzurum
yolu iizerinde sevingle karsilamislardi. Lermioglu, s. 272.

3 Novikov, s. 146.

% Bilgin, Rus Isgalinde..., s. 114.

% Lermioglu, s. 275; Gologlu, s. 228; Ozel, s. 7.
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o denli uzamist1 ki cephane tagimak icin uygun degildi. Ciinkii savas alani
Anadolu’nun i¢indeydi. Akgaabat’t sinir olarak belirleyen Ruslar deniz
operasyonunu bitirmisti. Yudeni¢’e gére Akcaabat ve Trabzon arasindaki yol
sahil boyunca denizden tehdide acikti. Bu ylizden burada cephane ikmal
hattin1 istememisti. Cepheyi Yoroz Burnu’nun arkasina tasimak biiyiik
dlciide bolgeyi genisletecekti. Oyle ki bu bdlgede Trabzon’u savunmak igin
cok saglam destek gerekliydi. Buna da ne ordu ne de ara¢ gerec yeterli
degildi. Kara kuvvetleri ise dogal limanin olmamasi ve tehlikelere agik
olmasina ragmen Trabzon’da liman yapilmasi fikrinin arkasinda durdu.*’

Ruslar askeri giiglerini arttirmak i¢in Mayis ve Haziran aylarinda
Trabzon’un dogusundaki Kovata Burnu sahilinden iki ayr1 c¢ikartma
yapmuslardir.® Tasima gemilerine en uygun yer olmasi dolayisiyla segilen
bu mevkiden yapilan ¢ikartma i¢in Ruslarin 127. Timeni 13 Mayis’ta
Mariupol’den bindirilmisti. Bu timende planlanan 2200 at, 700 at arabas1 ve
10.000 pund yiikten fazla olmak tizere 17.000 ¢ikartma askeri, 4300 at 1500
at arabasi ve 60.000 pundluk yiik bulunmaktaydi. Sabah saatlerinde isaret
verilerek Rize’deki gibi batidan c¢ikartma yapildi. Askerlerin denizci
olmamasi cikartmayr uzatmis, saganak yagmur da ara verilmesine neden
olmustu. Bu arada Tiirk gemisi Breslav (Midilli) ve denizaltilarin bolgeye
cikis yaptig1 haberi geldigi icin Rus filosu tedbir almis, fakat daha sonra bu
haberin asilsiz oldugu anlasilmisti. 20 Mayis 6gle saatlerinde tamamlanan
cikartmada 16.840 asker, 4208 at ve biiylikbag hayvan, 36 top, 1385 at
arabasi, tekerlekli mutfak, 60.000 pundluk yiik indirilmisti. Ruslarin 123.
Tiimeni ise 30 Mayis’ta Mariupol’den gemilere yiiklenmisti. 2 Haziran
sabah1 yapilan ¢ikarmada 17.825 asker, 2197 at ve biiyiikbas hayvan, 800 at
arabasi, 800 ton yiik getirilmis fakat 1050 asker, 300 at, 100 at arabasi ve
650 ton yiik hemen indirilmeyip daha sonra Trabzon’a yerli tagima aracglari
ile aktarilmistir. Boylece Trabzon harekatini bitiren Ruslar bundan sonra
Trabzon’un korunmasi, giivenligin saglamlastirilmasi ve Kafkas Ordusunun
yonelmisti. Denizden koruma igin ise Batum Miifrezesi ve eski hat gemileri
Batum’da toplanmis, bdylece bu giiglerle bolge Goben (Yavuz) gemisinden
korunmaya calistimistir.*

Bu ¢ikartmalarin ardindan oldukea giic kazanan Rus birliklerine karsi
Tiirk birlikleri de gesitli takviyelerle gii¢lendirilmeye ¢alisiimstir. Ozellikle
sahilden icerideki bolgelerde Tiirk direnisi oldukea giigliiydii.*® Akgaabat’t

¥ Novikov, s. 147-148.

8 Novikov, s. 150; Ozel, s. 7.

% Novikov, s. 155-164.

* Ruslari Solakli Deresi boyunca siirmeye karar veren Tiirk birlikleri 22-23 Haziran’da
yaptig1 taarruzla Madur Dagi-Polut hattinda Ruslar1 agir bir yenilgiye ugratmisti. Fakat 14
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isgallerinin ardindan Ruslarin sahilde batiya dogru ilerleyisi lizerine Tiirk
birlikleri &nce Carsibasi (Iskefiye), ardindan Vakfikebir (Fol Deresi)
bolgesinde savunma hatlar1 olusturmustu. 21 Temmuz’da baglayan Rus
saldirilart neticesinde 6nce Cavuslu ardindan Gorele’ye ¢ekilen birlikler son
olarak Harsit Deresi boyuna gerilemistir.**

Ruslar iggal yillar igerisinde 6zellikle askeri amach olarak Karadeniz
sahilinden i¢ bolgelere yollar insa etmeye baslamistir. Ayrica bdlgede ortaya
cikan hastaliklar ile ilgili de ¢esitli calismalar yapilmistir. 1917 yilinda veba
hastaliginin yok edilmesi i¢in gazeteler yoluyla bilgilendirme, dersler verme,
temizlik onlemleri alma, agilama gibi c¢alismalar siirdiirilmistiir. Bu siirecte
Ruslar tarafindan Batum’da olusturulan komisyon vasitasiyla Trabzon ve
Batum arasindaki sahil seridi denetim altinda tutulmustur. Trabzon’da bu
donemde Rus askerleri arasinda liman, limanin batisi, telgraf boligi ve
Karskale Alaymnda 24 veba hastasi kaydi tutulmustur.*’ Rus isgalinin
ardindan Imparatorun emriyle Trabzon’un sthhi durumu da arastirilmis ve
bir rapor hazirlanmistir. Sirokogorov’un raporuna gore sithhi durumu
gozlemlemek igin sehir alti pargaya boliinmiis, her boliime bir doktor
atanmis ve bu bolge doktorlarinin faaliyetleri sehir doktorlar1 tarafindan
denetlenip veriler toplanmistir. Sehir doktorlart ise sehir ve limandan
sorumlu durumdaydilar. Incelemeler neticesinde saglik problemlerinin
sebepleri ve ¢ozlim i¢in gerekli olan hususlar su sekilde belirlenmistir:

Sehir  sokaklar1  ve bos evler isgiicii  eksikligi  nedeniyle
temizlenememektedir.

Sthhi Branglar Enstitiisti (Kurumu) kurulmugtur.
Seyyar araglarin eksikligi endise vericidir.
Pislikler denize dokiildiigii i¢in duba ve sandal gereklidir.

Hastaliklar, saglhk acgisindan en biiyiik tehlike olan ilkel kanalizasyon
sistemi ve su sebekesinden kaynaklanmaktadir.

Salgin olarak tifo hastaligi mevcuttur.

Nemlizade suyu (Degirmendere) ozellikle kaliteli bir su olarak
goriilmektedir.

Temmuz’da Ruslarin baslattigi taarruz karsisinda III. Ordu kademeli olarak ricat ederek
Erzincan’in batisma ¢ekilmisti. Tirk birlikleri 10 Agustos 1916’da Kemah-1 Sarki-Kelkit-i
Garbi-Harsit Deresi (Tirebolu) hattina gerilemistir. Mecmua-i Askeriye, 1 Tesrin-i Sani 1332-
1 Subat 1337, No: 20-24, s. 787-788.

" Bilgin, Rus Isgalinde..., s. 49.

*2 Becmuux (Vestnik arhihov Armenii), 2 (36), Epean 1973, s. 130.
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Bu ihtiyaglarin  diizeltilmesi  igin de 150 bin ruble yardim
gerekmektedir.*?

Bu siiregte Erzurum’da ise tifiis hastalig1 biiylik 6lclide kontrol altina
alinmis Erzurum kaleleri temizlenerek yardimlar yapilmigtir. Rus General
Yanuskin bu bolgeye su teknisyeni gonderme sozii vermistir.**

Askeri ve sthhi ¢alismalarin yaninda sehirde genis ¢apli incelemeler de
yapilmistir. Arkeolog Uspenski baskanligindaki bir heyet bu gercevede
gorevlendirilmis, Trabzon’un tarihi eserleri biiyiik bir yagmaya ugramistir.
Elde edilen eserlerin biiyiik boliimii daha sonra Rusya’ya gétiiriilmiistiir.*®

Isgalin Fransiz Gazetelerindeki Yansimalari

Trabzon’un diislisii Avrupa basininda genis yanki bulmus, genel
olarak tarihsel bir intikam seklinde algilanmigtir. Ruslarin  Kafkas
cephesindeki basarilart ve Ozellikle de Trabzon’un isgali miittefikleri
ingiliz*® ve Fransiz basiminda da genis yer bulmus ve memnuniyetle
karsilanmistir. Ingiliz The Times gazetesinde Rus isgali, Xenephon’un
Anabasis’indeki “Onbinlerin Déniisii’ne  benzetilmistir.*’ Trabzon’un
isgalinin hemen ardindan Fransiz gazeteleri de “Trabzon’un Alinis1” olarak
verdikleri haberlerde isgali miittefik Rusya’nin “parlak zaferi” olarak
adlandirmiglardi. Trabzon’un Ruslarin eline gegisinin 6neminden bahseden
Fransiz basini, 6zellikle Erzurum’un isgalinden sonra bu boélgenin de Rus
kontroliine alinmasint “Asya'daki miittefiklerimizin muzaffer yiiriiyiisii yeni
ve gorkemli bir agamaya isaret ediyor” seklinde yorumlamisti. Gazetelerde
Petrograd’daki 6zel muhabirlerinden aldiklar1 bilgilere gore Ruslarin bu
ilerleyisinin zorluklarindan da bahsedilmekteydi. Ozellikle Rize’nin
almmasinin yaklagik li¢ hafta i¢inde gerceklestigi, bundan sonra Ruslarin
Turklerin gii¢lii direnisleri ile karsilastigi, Kalapotamos ve Baltact Deresi
gibi bolgelerde cografi sartlarin da miittefiklerini oldukga zorladigindan s6z
ediliyordu. Ayrica Koprilkdy Muharebeleri'nden sonra Enver Paga
tarafindan bu bolgeye takviye birlikler yollanmasmin Tirk direnigini

* Becmuux (Vestnik arhihov Armenii), 2 (54), No: 6, Epesan 1979, s. 121-122,

* Becmmuux (Vestnik arhihov Armenii), 2 (54), No:4, Epesan 1979, s. 120.

* Yapilmis arkeolojik kazilar ve elde edilen eserler hakkinda ayrmti bilgi i¢in bkz. Veysel
Usta, “Rus Bilimler Akademisi Heyeti Tarafindan Isgal Yillarinda Trabzon’da Yapilan
Caligmalar ve Rusya’ya Gotiirillen Eserler”, Tiirk Diinyasi Arastirmalari, Say1 153, 2004;
Sehirde gerceklestirilen imar faaliyetleri i¢in bkz. Yakov Kefeli, Anilar (1916-1919), Cev.
Erdogan Altinkaynak, TTK Yayinlari, Ankara 2013.

% Trabzon’un isgalinin ingiliz basimndaki yankilari ile ilgili caligmalar igin bakiniz. Enis
Sahin, “Ingiliz “The Times” Gazetesine Gore Trabzon’un Ruslar Tarafindan Isgali”,
Karadeniz Incelemeleri Dergisi, Say1 1, Giiz 2006, s. 117-140; Muzaffer Baskaya, “Ingiliz
Basinina Gére Birinci Diinya Savasi’nda Trabzon’da Rus Isgali”, Karadeniz Incelemeleri
Dergisi, Say1 17, Giiz 2014, s. 85-100.

47 Sahin, s. 12.
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arttirdigina yer verilmekteydi. Tirklerin Karadere’de olusturdugu son
savunma hattma oOzellikle isaret eden Fransiz basinmi, buradaki “kanli ve
cetin” garpigsmalarda Ruslarin giiglii filosu ve kara birliklerinin siki destegi
sayesinde basarili oldugunu eklemekteydi. Trabzon’un Asya Tiirkiye’sinin
onemli bir liman kenti oldugu ve 28.500 km karelik bir alanda yer aldigi;
870.000 kisinin yasadig1 vilayetin merkezinin 35.000’i Miisliiman olmak
{izere 55.000 niifusa sahip oldugu da verilen bilgiler arasindaydi.”® Esasinda
Fransizlarin miittefikleri Rusya’nin basarisina bu denli ilgilerinin tek sebebi
savasin genel seyri degildi. Nitekim yazi igerikleri dogrudan konuyu
Ermenilere getirmekte ve bu sekilde bir kurtarilma goriintiisii de verilmek
isteniyordu. Nitekim “Trabzon’un Alinigt ve Ermenilerin Diriligi” baslikli
bir yazida agikg¢a propaganda 6geleri kullanilmustir.*

Fransiz basim isgalin ardindan Trabzon’la ilgili yaymlarini
siirdiirmiistiir.®® Trabzon’un Tiirkler tarafindan fethedilmesini siitunlarina
tagtyan Fransizlar “1461°de II. Mehmet’in Askerleri Tarafindan Trabzon’un
Alinig1” baglikli yazida “18 Nisan 1916 tarihini “Trabzon’un biiyiik ve sanli
bir glinii” olarak nitelemis, “Karadeniz’'in bu giizel sehrinin gelisen bir Grek
(Yunan) imparatorlugunun baskenti olacagr” seklinde yorumlar yapilmistir.
Yazilarda 1204 yilinda “Latinlerin yerlestigi” bolgenin daha sonra Tirkler
tarafindan alindigina dair genis bir tarihceye de deginilmistir.>® Fransiz
basin1 Trabzon’un 1461 yilinda fethinin “7iirk ordusunun muhtesem
tarihinin en tinlii boliimlerinden birini olusturdugu” ifadeleriyle bu fethin
6nemine de vurgu yapmistir.”

“8 |es Journal Des Debats, 20 Avril 1916, s. 1; Trabzon’un niifusu ile ilgili yapilan bir baska
degerlendirmede 1913 yilinda 12.000 Rum, 8.000 Ermeni olmak tizere toplam 45.000 niifusun
yasadig1 bilgisi verilmistir. Le Temps, 20 Avril 1916, s. 2; Niifus rakamlar1 Osmanli resmi
verilerine gore ise su sekildedir: 1. Diinya Savasi bagladiginda Trabzon Vilayetinde 921.128
(%82) Miisliman, 201.819 (% 18) Gayrimiislim olmak iizere toplam 1.222.947 kisi
yastyordu. Trabzon’un isgalinin gergeklestigi sirada ise sehrin niifusu 42.233’ Miisliiman,
20.301°1 Rum ve 165’1 Ermeni olmak iizere toplam 62.699 kisiydi. Siileyman Beyoglu,
“Birinci Diinya Savasi’nda Trabzon (1914-1919)”, Trabzon Tarihi Sempozyumu (6-8 Kasim
1998), Trabzon Belediyesi Yayini, Trabzon 1999, s. 479, 482.

* Oldukga uzun bir sekilde kaleme alinan yazida Osmanli Devleti’nin tehcir uygulamasi konu
edilerek Almanlarin bu duruma miittefikinin i¢ meselesi olarak yaklagip sessiz kaldigina dair
ifadelere de deginilmektedir. Le Figaro, 20 Avril 1916, s. 1.

% Trabzon’un diisiisiinii konu alan haberlerden biri de L'illustration dergisinde yer
almaktadir. Dergide Grandiik Nikola onderligindeki Rus ilerleyisinin Fransa’nin yararina
oldugunun alt1 ¢izilmekte, ayrica Mart 1916’da Karadeniz’de Midilli gemisiyle girisilen
miicadeleye de deginilmektedir. L illustration, 29 Haziran 1916, No 3830, s. 116.

*! Gustave Schlumberger yazisinda antik déneme atifla Hiristiyanhiga, aziz Eugene’e ithafen
Tiirklerin daimi koleligini umdugunu ifade etmektedir. Les Journal Des Debats, 20 Avril
1916, s. 3.

%2 e Figaro, 20 Avril 1916, s. 1.
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Trabzon’un stratejik énemi de Fransizlarin dikkat cektigi bir husus
olmustur. Sehrin, i¢c kesimleri sahile baglayan 6nemli bir giizergahta, Iran,
“Ermenistan” ve Erzurum’un kalbinde yer alan 6nemli bir ¢ikis noktasi
oldugu, eski donemlerden beri ticari faaliyetlerin yapildigi kadim bir yol
iizerinde bulundugu da vurgulanan esaslar arasindaydi. Fransiz gazetelerinde
Ruslarin Batum tarafindan denize ulasmak icin demiryollar1 insa etmek
zorunda kaldigi, simdi Trabzon’un alinisi ile Rus ordusunun insa edilecek
liman ile islerinin olduk¢a kolaylasacagi ve ordusunun ikmalini rahatga
yapabilecegi yorumlarina yer verilmistir.”® Trabzon’un almmasi ile dnemli
bir askeri merkez olan Bayburt Coruh hattina yaklasildigi, dolayistyla Tiirk
direnisinin oldukca zayifladig da ifade edilmistir.>*

Isgal Siirecinde Muhacirlere Yapilan Yardimlar

Ruslar, Nisan 1916’da karargdhin1 Trabzon’da kurmustu. Trabzon
bolgesi komutanligi gorevi ise Alman asilli Rus Generali Svartz’a
verilmisti.”® Swartz sehre yerlestikten sonra Tiirkge ve Rusca bir bildiri
yayinlayarak Trabzon’un Rus imparatorluguna dahil edildigini, Rus
kanunlarinin gecerli olacagini, burada yasayan halkin Rus tebaasina
gectigini, bu nedenle herkesin esit haklara sahip oldugunu, diizeni bozanlarin
cezalandirilacagin hatta Sibirya’ya siiriilecegini bildirmisti.”® Go¢ etmeyip
sehirde kalan Tiirk-Miisliiman halkin Rus, Rum ve Ermenilerin koti
muamelelerine karsi tek dayanagi bu donemde Trabzon’da da subesi acilan
Bakii Miisliiman Cemiyet-i Hayriye’si olmustur. Ozellikle Ermeni ve Rum
saldirilaria karst Tiirk- Miisliiman halkin canin1 malini korumak i¢in yogun
¢aba harcayan cemiyet zaman zaman halka silah destegi de yapmustir.®’

Trabzon’un isgali ile birlikte batiya go¢ etmek zorunda kalan
muhacirler ise yanlarina alabildikleri az sayida esyalariyla karadan veya
denizden yolculuk yaparak giivenli bir bolgeye ulasmaya caligmislardir.
Muhacirlerin bu amagla yaptiklar1 uzun ve mesakkatli yolculuklar1 6ncelikle
Giresun, Ordu ve Samsun gibi Karadeniz sahili boyunca devam etmis, Rus
ilerleyisinin siirmesi ile Sivas, Kayseri, Eskisehir, Ankara gibi i¢ bdlgelere;
Kastamonu, Bolu ve istanbul olmak iizere de batiya dogru devam etmistir.”®

%% e Figaro, 20 Avril 1916, s. 1.

% e Figaro, 20 Avril 1916, s. 1.

% Gologlu, s. 228.

% Betiil Aslan, “Rus Isgali Altindaki Trabzon Tiirk Halkina Uzanan Bir Kardes Eli: Bakii
Miisliiman Cemiyet-i Hayriyesi”, Trabzon ve Cevresi Uluslararasi Tarih- Dil- Edebiyat
Sempozyumu Bildirileri (3-5 Mayws 2001), Cilt 1, Yay. Haz. Mithat Kerim Arslan- Hikmet
Oksiiz, Trabzon Valiligi {1 Kiiltiir Miidiirliigii Yaymlari, Trabzon 2002, s. 549-550.

5 Ozel, s. 13.

58 Lermioglu, s. 295; Kaya, s. 537; Volkan Aksoy, “Trabzon’da Rus Isgali ve Muhacirlik”,
100. Yilh Miinasebetiyle 1. Diinya Savasi’nda Kafkas (Dogu) Cephesi Uluslararast
Sempozyumu, Atatiirk Arastirma Merkezi Yayini, Ankara 2015, s. 844-847.
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Mubhacirlerin yasadigi bu aci siirecte cesitli zorluklarla karsilastigi, bicare
kaldiklari, pek c¢ogunun canimi kurtarmak icin distiigli bu yolculukta
hastalandig1 veya 6ldiigii muhakkaktir.®® Muhacirlikte yasanan zorluklarin
baginda nakliye araglarinin smirliligi, yiyecek ve barinma sorunlari, kotii
hava sartlar1 ve salgin hastaliklar gelmektedir.

Muhacirlerin karsilastigi ilk giicliik yolculugun giivenli bi¢imde nasil
ve ne sekilde yapilacagiydi. Trabzon’un varlikli aileleri temin ettikleri
kayiklarla yolculuga c¢oktan ¢ikmusti. Valilik askeri hizmete tahsis edilen
kayiklar1 6ncelikle asker ve memur ailelerinin naklinde kullandig1 i¢in geriye
kalan halk kendi imkanlariyla goce baslamisti.®® Kayikgilarin fiyatlari
arttirmast genellikle fakir ve kimsesiz ailelerin deniz yoluyla ka¢ma
umudunu da azaltiyordu. Kimi yine de bir sekilde kayik temin etmeye,
kimileri Harsit’in sularina kapilmak ugruna yolculugu bu yonden devam
ettirmeye, kimi de yayla ve daglar1 asarak® canini kurtarmaya calistyordu.
Ruslarin 6niinden kagmak i¢in sahil boyunca yapilacak yolculukta iki
segenek bulunuyordu: deniz yolculugu yapmak veya Tirebolu civaridaki
Harsit Nehri’nden gegerek batiya daha giivenli bir yere ulagmak. Her iki
secenek de tehlikelerle doluydu. Bir sekilde kayik bulabilen muhacirlerin
denizden yaptifi yolculuk Rus bombardimanlari nedeniyle oldukga
tehlikeliydi.** Birgok kez muhacirler ya canlarmi ya da yanlarmna
alabildikleri az sayida esyalari1 Karadeniz’in sularinda birakmisti. Harsit
Nehri ise gegisin olduk¢a zor oldugu bir yerdi. Bu yolculuk da pek c¢ok
muhacirin hayatim1 kaybetmesine yol agmisti. Dolayisiyla muhacir kafileleri
daha yolculugun basinda kayiplar vermeye baslamist1.®®

Osmanli Devleti savas sartlari igerisinde, elindeki imkanlar1 6l¢iisiinde
muhacirlere g¢esitli yardimlarda bulunmustur. Asair ve Muhacirin

% 1919 yilinda Tasvir-i Efkdr gazetesinde resmi devlet istatistigine dayali olarak verilen
bilgilerde Rus iggaline maruz kalan vilayetlerden Trabzon Vilayetinde 1.100.264 Miisliimanin
354.142’sinin miilteci durumunda oldugu belirtilmekteydi. 1919 yili itibariyle bu niifusun
sadece 130.999’u memleketlerine doniis i¢in hazirdi. 223.143 kisi ise muhacirlik yillarinda
hayatini kaybetmisti. Tasvir-i Efkdr, Say1 2722, 11 Mayis 1919.

80 [ ermioglu, s. 296.

8 Mesut Capa- Hamza Topsakal, “Sozlii Tarih Kayitlarma Gore Akgaabat’ta Rus Isgali ve
Muhacirlik”, Diinden Bugiine Ak¢aabat, Sempozyum Kitabi, Akcaabat Belediyesi Yayini,
Trabzon 2014, s. 257.

82 Ruslarin sahil boyunca sivil asker demeden bombardimanlari ¢ok sayida muhacirin
Olimiine yol agmusti. Lermioglu, s. 274; Daha Aralik 1914’te Ruslarin, Trabzon’dan
donmekte olan Derince Vapuru yolcularma yaptiklari muamele durumu goézler Oniine
sermektedir. Yoroz Burnu’nda dort Rus torpidosuna rastlayan vapur once torpillenmis,
ardindan yolcular kayiklara bindirilip vapur batirilmustir. Torpidolar kayiktakilere kendilerini
takip etmelerini sOylemis yolcularin  kaybolmalarmi sagladiktan sonra oradan
uzaklasmiglardir. 16 saat denizde kalan yolcular 14 Aralik’ta Tirebolu’ya ¢ikabilmistir. BOA,
DH. EUM, 5. Sube, 9/62.

83 Lermioglu, s. 296-297.
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Komisyonu® vilayetlere gonderdigi yazilarla muhacirlerin ~gittikleri
bolgelerde iskdn1 hususunda Rum ve Ermenilerden kalan evlerde
yerlesmelerinin saglanmasi ve gerekli kolayliklarin gosterilmesi yolunda
caba sarf etmistir.®® Harbiye Nezareti de 28 Agustos 1915 tarihinde
gonderdigi bir yazi ile “miilteciler hakkinda miikellefiyet-i askeriye
maddesinde de aym muhdcirin gibi mudmele edilmesi” gerektigini
bildirmistir.*®

Mubhacirlerin gerek bulunduklart bolgede gerekse gidecekleri
bolgelerde olumsuzluklardan etkilenmemesi igin de ¢esitli tedbirler
alinmistir. Ornegin Dahiliye Nezareti 8 Aralik 1915 tarihinde Trabzon
Vilayetine gonderdigi bir sifre ile Trabzon’dan batiya go¢ etmek isteyen
muhacir ve miiltecilerin, vilayette ortaya ¢ikan kolera salgim® nedeniyle
hastaligin ortadan kalkmasina kadar baska bolgelere sevk edilmemesine
karar verildigini bildirmistir.®®

Kafkas Cephesi’nde en c¢etin savaslarin siirdiigii ve Rus ilerleyisine
paralel olarak 6zellikle Erzurum bolgesindeki halkin gé¢ etmek zorunda
kaldigi 1916 yilinin Subat ayinda, mevsim sartlarmin da getirdigi
olumsuzluga binaen en fazla barinma sorunu goze ¢arpmaktaydi. Bu nedenle
s0z konusu sorunun emval-i metrukenin kullanilmasi yoluyla ¢ozlime
kavusturulmasi yoniinde adimlar atilmigtir. Talat Pasa imzasiyla 26 Subat
1916 tarihinde Trabzon Vilayetine gonderilen sifrede savas bolgesinden
gelecek miilteciler igin Sivas, Canik ve Corum’un iskdn bolgesi® olarak

8 Osmanli Devleti'nde muhacir veya miilteci meseleleri 19. yiizyilin ikinci yarisindan
itibaren siirekli giindemde olmustur. II. Mesrutiyet yillarina kadar gegici komisyonlar ile
¢Oziilmeye caligilan sevk ve iskan meseleleri Balkan Savaglari sonrast yaganan yogun gog
dalgasinin ardindan 1913 yilinda Iskan, Asair ve Muhacirin Miidiiriyetinin kurulmastyla genel
olarak daha sistemli bir yapiya kavusturulmustur. Volkan Marttin, “Bir Osmanli Kurumunun
Ad1 ve Etkinligi Uzerine”, Uluslararas: Avrasya Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt 2, Say1 5,
Aralik 2011, s. 17-18; Iskan, Asair ve Muhacirin Miidiiriyeti 1916 yilinda Asair ve Muhacirin
Midiiriyet-i Umumiyesi adiyla yeni bir teskilata donistiirilmistiir. “Asair ve Muhacirin
Miidiriyet-i Umumiyesi Teskilati Hakkinda Kanun” adiyla hazirlanan kanuna gore sube
merkezleri ve tagra miidiiriyetleri i¢in de birer nizamname hazirlanmasi kararlastirilmigtir.
Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi, Devre 3, Cilt 1, ictima Senesi 2, 30 Kanun-1 Sani 1331
(1915), s. 575-576.

% Kaya, s. 541.

 BOA, DH. SFR, 55/282.

87 Savagin bagindan itibaren tifo ve kolera gibi salgin hastaliklar Trabzon’da pek ¢ok kisinin
yasamini yitirmesine yol agmigti. Tarak¢ioglu, s. 6.

% BOA, DH. SFR, 58/238.

8 Osmanh Devleti Rus saldirilarmin artmasi ile birlikte Dogu Cephesi ve Karadeniz
bolgesinde olusan muhacir akimini miimkiin oldugunca sorunsuz atlatmak igin gesitli tedbirler
almistir. Muhacirlerin magdur olmasint 6nlemek i¢in iilke mintikalara ayrilarak iskan ve iase
isleri bir program dahilinde yiiriitiilmiistiir. Canik ve Sivas vilayet ve livalar1 da 1. Mintika
icerisinde sevkiyat merkezi olarak belirlenmisti. Fuat Diindar, [ttihat ve Terakki'nin
Miisliimanlart Iskdn Politikast (1913- 1918), Iletisim Yaymlar, Istanbul 2001, s. 232.
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kabul edildigi, buralara gelen miiltecilerin vilayete bagli yerlere, civar
vilayet ve livalara gonderilecegi belirtilmistir. Ayrica terkedilmis evlerin
miiltecilerin yerlesmesi i¢in kullanilacagi, iase ve iskan igin gereken emval-i
metruke kiymetlerinin takdiri ve bedelinin muhacirin tahsisatindan 6denmesi
konularinin tasfiye komisyonlarina da bildirildigi, meselenin ¢oziimii igin
Sivas Vilayeti ile irtibat i¢inde olunmasi gerektigi hatirlatilmustir.”® Dahiliye
Nezareti ayni tarihte Sivas Vilayetine gonderdigi bir sifre-telgrafla, Erzurum
bolgesinden Sivas'a gelmekte olan miiltecilerin civar vilayetlere de sevk ve
iskanlar1 hususunu goriismek {izere Umir-1 Miilkiye Heyet-i Teftisiye
Miidiiri Hamdi Bey’in gorevlendirildigi bildirmis, bu bolgede yogunlugun
fazla olmamasi igin gelecek olan miiltecilerin peyderpey Kayseri, Yozgat,
Nigde ve Kirsehir ile vilayete bagli diger iskana miisait yerlere sevk
edilmelerini emretmistir. Nezaret, miiltecilerin iskan ve iasesi i¢in nakden
5000 lira gondermis, ayrica emval-i metriike arasinda bulunan zahire, elbise
ve esyalarin da bu hususta kullanilabilecegini belirtmistir.”

Trabzon’un isgali ile birlikte tiim Karadeniz sahili boyunca muhacir
sayisinda dikkate deger bir artis olmusgtur. Trabzon Valisi Cemal Azmi Bey
Ordu Kazasindan yiirtittiigii valilik gorevi esnasinda muhacirlerin sorunlari
ile yakindan ilgilenmeye ¢alismistir. Trabzon’un isgalinin hemen ardindan
80.000°1 askin muhacir Giresun, Ordu ve Tirebolu’ya siginmis, burada
oldukca zor kosullarda barmman muhacirlerin durumu Cemal Azmi Bey
tarafindan Dahiliye Nezaretine bildirilmistir. Bolge, esasen askeri sakincalar
dolayistyla iskan mintikasina dahil olmamakla birlikte iagesini de Sivas ve
Samsun’dan sagliyordu. Muhacir iskéni i¢in belirlenen Canik bolgesi ise ¢ok
saylida muhacirin akin etmesi ile yogunlasmis ve kisa siire iginde artik daha
fazla insan kabul edemeyecek diizeye ulasmisti. Bu bdlgede vesikasi veya
ruhsati olanlar haricinde muhacir kabul edilmemesi iizerine pek ¢cok muhacir
geri gonderilmeye baglanmisti. Cemal Azmi Bey “biiyiik bir zaruret ve
mecburiyet” igerisinde Samsun’a gonderdigi muhacirlerden yaklagik
10.000’inin Terme, Unye ve Carsamba’nin dag koylerine yerlestirilmesini
saglamisti. A¢ ve perisan halde Terme ve Unye kazalarindan iade edilmekte
olan yaklasik 5000 muhacir i¢in careler arayan vali, Samsun’da muhacirlerin
cok koti sartlarda kalmasi ve ¢ok sayida kisinin 6liimii iizerine de “hi¢chir
makamin bu aci vaziyete bir ¢are aramamasindan” yakinmaktaydi.”

1916 yilmin yaz aylarinda muhacirlerin ¢etin yolculugu devam
etmekteydi. Bu donemde de Samsun yoluyla o6zellikle i¢ bolgelere dogru
yogunlagan kalabaligin kontrollii bir sekilde iskani igin Dahiliye Nezareti
tarafindan bazi talimatlar yaymlanmisti. Sivas Vilayetiyle Canik

™ BOA, DH. SFR, 61/122.
™ BOA, DH. SFR, 61/124.
2 BOA, DH. SFR. 554/171-7.
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Mutasarrifligina génderilen 14 Agustos 1916 tarihli sifre telgrafla, Ugiincii
Ordu'nun kuzey bolgesinden vilayet/liva dahiline gelmekte olan miiltecilerin
iskan edilmek iizere Ankara ve miilhakatina sevk edilmeleri istenmistir.”

Miiltecilerin yogunlugu zaman zaman istenmeyen olaylara da meydan
veriyordu. Bu donemde olduk¢a kalabalik bir niifusa ev sahipligi yapan
Samsun’da miilteciler oldukga zor sartlarda barmiyordu. Imkansizliklara
ilave olarak zabita memurlarmin koti muamele ve saldinlart da
olumsuzluklar1 koriikleyen etkenlerdendi. Bu durumun Dahiliye Nezareti
tarafindan haber alinmasi iizerine Talat Pasa, Canik Mutasarrifligina
gonderdigi 16 Agustos 1916 tarihli sifre telgrafta hadiselerin hizli bir sekilde
tahkik edilerek bu isi yapanlarim siddetle cezalandirilmasini istemisti.” Ayni
sekilde Unye'de bulunan Trabzon miiltecilerinin de iase edilmedigi ve
bunlara yardimda bulunulmadigi yoniinde bilgiler alinmasi {izerine sefalet
icinde bulunan halkin durumuna dair iddialar sorgulanmis, konu ile ilgili
olarak Unye Kaymakami hakkinda miilteciler tarafindan yapilan sikdyetlerin
incelenip arastirilarak neticesinin bildirilmesi talep edilmisti.”” Aym sekilde
Trabzon Vilayetinden de (6 Kasim 1916) Giresun’da miiltecilerin iskan ve
iaseleriyle saglik durumlarinin diizeltilmesi hakkinda yapilan miiracaatlara
ragmen kaymakam vekili ve merkez tabibinin lakayt tavirlarindan dolay1
tedbirlerin alinmadigi, bazi miiltecilerin bakimsizliktan dolayr emir ve
talimatlara aykir1 olarak Ordu’ya hareket ettikleri iddialarinin dogruluk
derecesi sorulmustu.”® Canik Mutasarrifligina gonderilen 30 Ocak 1917
tarihli telgrafta ise Bafra’da muhacir ve miiltecilerin ev, arazi ve tohumluk
verilerek 1iyi bir sekilde iskan edilmedikleri gibi yerlesmis bulunan
miiltecilerin de meskenlerinden ¢ikarilmakta oldugunun anlasildig belirterek
durumun diizeltilmesi emredilmekteydi.””

Miiltecilerin magduriyet ¢ekme nedenlerinden biri de kendilerine
tahsis edilmesi yoniinde miiteaddit yazilar bulunmasina ragmen emval-i
metrukeden kalan evlerin yerli esraf veya bazi memurlar tarafindan az bir
iicretle veya kiralama adi altinda isgal edilmis olmastydi. Dahiliye Nezareti
1916 yili Eyliil ayinda vilayet ve mutasarrifliklara gonderdigi bir yaziyla
himayeye ve yardima muhtag¢ onca miilteci ve muhacir var iken bu gibi
evlerin esraf ve miitehayyizana verilmesinin kesinlikle uygun olmayacagini,
bu yerlerin hemen bosalttirilarak muhacir ve miiltecilere tahsis edilmesi
gerektigini bildirmistir.” Kisa bir siire sonra 14 Ekim 1916 tarihinde Ankara,

" BOA, DH. SFR, 67/6; BOA, DH. SFR, 67/3.

™ BOA, DH. SFR, 67/19.

® BOA, DH. SFR, 67/263.

" BOA, DH. SFR, 70/37.

" BOA, DH. SFR, 72/124,

8 S6z konusu telgraflar Ankara, Adana, Haleb, Hiidavendigar, Diyarbakir, Sivas, Trabzon,
Kastamonu, Mamuretiilaziz, Erzurum, Aydin, Bitlis, Beyrut, Suriye, Konya, Musul, Van



Zamanin izleri 31

Sivas, Diyarbakir, Mamuretiilaziz, Adana, Konya, Haleb vilayetleriyle
Nigde, Kayseri, Urfa, Maras, Eskischir Mutasarrifliklarina gonderilen bir
telgrafta da ayn1 sekilde emval-i metriikeden memurlara ve ahaliye kiralanan
evlerin hemen tahliyeleriyle sadece muhacirin ve miiltecilere tahsis edilmesi
emredilmisti.”® Nezaret, bundan sonraki tarihlerde miiltecilerin iskan ve iase
islerinin talimat ve tebliglere gore yapilip yapilmadig: ve verilen emirlere ne
derece  uyuldugunu denetlemek i¢in zaman zaman memurlar
gorevlendirmistir. Bu amagla Ekim 1916’da Ankara, Nigde ve Kayseri
mintikalarina Erzurum Valisi Midhat Bey memur edilmis, miiltecilerin
sefaletlerine meydan verilmemesi ve 10 giinde bir bilgi aktarilmasi
istenmistir.%

Mubhacirlerin belli bolgelerde yogunlasmasi iskan ve iase durumunu
da zora sokmaktaydi. Bu sorunun ¢6ziimii i¢in miiltecilerin gerek geldikleri,
gerekse gonderildikleri vilayetlere gesitli talimatlar iletilmistir.®® Ornegin
Samsun’daki muhacirlerin bir kismi kayiklarla Sinop’a gonderilmisti.
Nakliye vasitalarinin eksikligi dolayisiyla daha ileriye gonderilmesi miimkiin
olmayan bu muhacirler ile ilgili olarak Dahiliye Nezareti 1 Kasim 1916’da
Canik Mutasarrifligina bir yazi géndermis, bunlarin burada kalmasini uygun
gbrmiis, ancak bolgede artik bir kisinin bile iagesinin miimkiin olmadigin
belirterek bundan dolayr miiltecilerin Havza {izerinden yonlendirilmesini
emretmistir.?* Ayni tarihte Kastamonu Vilayetinden Sinop’a gelmekte olan
miiltecilere bazi binalarin tahsis edilmesi istenmistir.®* Benzer sekilde 6
Kasim 1916’da Karahisar-1 Sahib Mutasarrifligina gonderilen bir yaziyla,
mutasarrifligin merkez ve miilhakatinda bos oldugu bildirilen terkedilmis
binalara yerlestirilmek iizere Konya’da bulunan miiltecilerden 316 aile
gonderileceginden, livanin iase agisindan bunu kaldirip kaldiramayacaginin
bildirilmesi talep edilmistir.**

Aynt yilin sonlarinda Corum’da 5.000 miiltecinin ahir ve
samanliklarda iist tiste bulundugu ve bu yiizden aralarinda salgin hastaliklar
ortaya ciktigi yoniinde haberler ¢ikmig, bu miiltecilerin sehirdeki umumi
meskenlere esit olarak dagitilarak iskdn edilmeleri halinde bu durumun

Vilayetleriyle Urfa, izmit, Eskisehir, Canik, Karesi, Kayseri, Nigde, icel, Bolu, Teke, Cebel-i
Liibnan, Zor, Kale-i Sultaniye, Karahisir-1 Sahib, Kiitahya, Mentese, Maras
Mutasarrifliklarina gonderilmisti. Bkz. BOA, DH. SFR, 68/155.

" BOA, DH. SFR, 69/148.

8 BOA, DH. SFR, 69/150.

8 Ekim 1916’da Erzurum ve Trabzon’dan gelip Samsun’da bulunan 79.100 muhacirin biiyiik
¢ogunlugu Trabzonluydu. 1919 yili itibariyle Cogunlugu Trabzon muhacirleri olmak {izere
Samsun’da 116.672, Kastamonu’da 14.749, Bolu’da 5732, Ankara’da 122.228, Sivas’ta
94.163 muhacir bulunmaktaydi. Kaya, s. 539.

8 BOA, DH. SFR, 69/152.

8 BOA, DH. SFR, 69/147.

8 BOA, DH. SFR, 69/205.
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ortadan kalkacagina dair bolgede bulunan Askeri Sihhiye Miifettisi Nail Bey
tarafindan bilgi verilmesi iizerine gerekli tedbirlerin acilen uygulanmasi
gerektigi bildirilmistir.® Bu dénemde Bolu’ya da ¢ok miktarda miilteci
gelmis ve benzer sorunlar yaganmistir. Nezaretce, ibate ve iage hususunda
son derece sikinti cekilen Bolu’ya miilteci gdnderilmemesi hususunun
Kastamonu Valiligi tarafindan miilhakata tebligi istenmistir.®®

Trabzon muhacirlerinin bir kismi1 1916 yili yaz aylarinda Konya
taraflarina yonlendirilmistir. Dahiliye Nezareti ise 19 Agustos 1916 tarihinde
Kayseri Mutasarrifligina génderdigi bir yaziyla 185 niifusun Konya'ya iskan
edildigini ancak burada dogu asiretleri yerlestirileceginden Trabzon
miiltecilerinin artik bu bélgeye gonderilmemesini istemistir.®” Nezaret ayrica
savas bolgelerinden gelen miiltecilerin kendilerine belirlenen alanlara
gidebilmeleri i¢in gectikleri yollarin tren hatt1 giizergdhina tesadif ettigini,
miimkiin oldugu takdirde hattin devam ettigi yerlere kadar bu vasitadan
faydalanabileceklerini bildirmis, boylelikle yolculugun zorluklarindan
miimkiin mertebe kurtulmalarim hedeflemistir.®® Nitekim Ekim 1916°da
Ankara Vilayetinden nakledilecek muhacir ve miiltecilerin hafta i¢inde {i¢
trenle sevki yapilacagindan, bunlarin Hat Komiserligiyle irtibata gegilerek
nakillerine baslanmas: istenmistir.* Bu siirecte Konya Vilayeti dahilinde
bulunan muhacir ve miiltecilerden bir kismi merkezden izin alinmadan
Adana’ya gonderilmis, Nezaret bu durumun sebebini sorar